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Аннотация. Статья посвящена вопросу об управлении миссионер-
ской деятельностью в период существования Новокрещенской конторы. 
Поставлена цель рассмотреть Новокрещенскую контору как уникальное 
церковное учреждение, созданное для управления миссионерской дея-
тельностью и религиозным разнообразием в Волго-Уральском регионе. 
Это был первый в истории России опыт организации православной мис-
сии в рамках особого учреждения. Создание Новокрещенской конторы 
необходимо рассматривать в контексте формирования в России регуляр-
ного государства. Одновременно с преобразованием государственного 
управления в первой половине XVIII века в Волго-Уральском регионе 
правительство осуществляло реформы в отношении местных народов. 
Новокрещенская контора имела постоянный штат и  разработанный 
план миссионерской деятельности, включавший набор миссионерских 
и административных мер, направленных на христианизацию населения 
Волго-Уральского региона. Опыт деятельности Новокрещенской конторы 
показывает достаточно высокий уровень организации миссионерской 
деятельности, способность церковной власти осуществлять регулирова-
ние этническим и религиозным разнообразием в рамках большого Волго-
Уральского региона. 
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Abstract. The article is devoted to the issue of the management of 
missionary activity during the existence of the Novokrestenskaya offi  ce. Th e aim 
is to consider the Novokrestenskaya Offi  ce as a unique church institution created 
to manage missionary activities and religious diversity in the Volga-Ural region. 
Th is was the fi rst experience in the history of Russia of organizing an Orthodox 
mission within a special institution. Th e creation of the Novokrestenskaya 
offi  ce should be considered in the context of the formation of a regular state in 
Russia. Simultaneously with the transformation of public administration in the 
fi rst half of the 18th century, the government in the Volga-Ural region carried 
out reforms in relation to local peoples. Th e Novokrestenskaya offi  ce had a 
permanent staff  and a developed plan of missionary activity, which included 
a set of missionary and administrative measures aimed at Christianizing the 
population of the Volga-Ural region. Th e experience of the Novokrestenskaya 
offi  ce shows a fairly high level of organization of missionary activities, the ability 
of church authorities to regulate ethnic and religious diversity within the greater 
Volga-Ural region.
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Введение
В исторической литературе деятельность Новокрещенской 

конторы оценивается различно. Некоторые исследователи считают, 
что создание Новокрещенской конторы является прогрессивным 
шагом в деле христианизации народов России, т.к. была создана 
система государственной поддержки миссии, открыто много но-
вокрещенских приходов, увеличена численность новокрещеных1. 
Другие рассматривают деятельность Новокрещенской конторы как 
агрессию в отношении «инородцев»2. В настоящее время требует-
ся переосмысление деятельности Новокрещенской конторы, как 
уникального церковного учреждения по распространению право-
славия среди народов России. Необходимо изучить не только коли-
чественную сторону деятельности этого церковного учреждения, 
но и качественную. В статье поставлена цель рассмотреть Ново-
крещенскую контору с точки зрения ее функционирования и ор-
ганизационной структуры.

Предпосылки образования 
Новокрещенской конторы
В европейской (в том числе и российской) культурной и ду-

ховной жизни XVIII век нередко воспринимается как время упад-
ка религиозного творчества, засилья рационализма, даже борьбы 
с христианской культурой. Конечно, эти тенденции были характер-

1 Малов Е., прот. О Новокрещенской конторе. Речь, произнесенная в торже-
ственном годичном собрании казанской духовной академии 1878 г. // Православ-
ный собеседник, 1878 г. Ч. III; Луппов П.Н. Христианство у вотяков со времени пер-
вых исторических известий до XIX века. СПб.: Типо-литография М.П. Фроловой, 
1899. С. 128; Зотик (Григорьев), иером. Миссионерская деятельность в Чувашском 
крае с 1739 по 1797-й годы // Церковный историк. 2022. № 1 (17). С. 51–71.

2 Геркулов Е.Ф. Православная инквизиция в России. М.: Наука, 1964. С. 39; 
Мокшин Н.Ф. Мордовско-русские этнические связи и православие // История 
христианизации народов Среднего Поволжья Критические суждения и оценка. 
Межвузовский сборник научных трудов. Чебоксары, 1988. С. 30; Кудряшов Г.Е. 
Православная христианизация нерусских народов (на примере Среднего По-
волжья) // Вопросы научного атеизма. Вып. 25. М., 1980. С. 161; Каппелер А. Рос-
сия — многонациональная империя. М.: Прогресс-Традиция : Традиция, 2000. 
С. 47; Ислаев Ф.Г. Православные миссионеры в Поволжье. Казань, 1999. С. 21; Ара-
пов Д.Ю. Исламская политика Екатерины Великой // Вестник Моск. ун-та. Сер. 8. 
История 2014. № 5. С. 26; Круз Р. За пророка и царя. Ислам и империя в России 
и Центральной Азии. М.: Новое литературное обозрение, 2020. С. 47; Джераси Р. 
Окно на Восток: империя, ориентализм, нация и религия в России. М.: Новое Лит. 
обозрение, 2013. С. 39–40.
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ной чертой XVIII века и вряд ли нужно преуменьшать их значение. 
Но это не означало, что в XVIII веке Европа, в том числе и Россия, 
забыли о долге распространения христианского вероучения. В гер-
манских землях большой миссионерской активностью отметились 
пиетисты во главе с А.Г. Франке (1663–1727). Арминиане — осо-
бое направление в реформатстве — вели пропаганду в Швейцарии, 
Анг лии, немецких землях. В 1740-х гг. началось «Великое пробуж-
дение», связанное с активной миссионерской работой методистов. 
В 1698–1699 гг. возникло первое миссионерское общество под на-
званием «Общество пропаганды христианского знания», которое 
начало свою деятельность в Южной Индии в 1728 г.3 В Российской 
империи также появляется миссионерское общество, вошедшее 
в историю как Новокрещенская контора. 

Первые серьезные попытки христианизации «иноверных», 
проживавших на территории бывшего Казанского ханства были 
предприняты при Иване IV Грозном. В результате миссионерской 
деятельности появилась категория крещеных татар, которые впо-
следствии получили название «старокрещеные». С этого времени 
до учреждения Новокрещенской конторы миссионерская деятель-
ность осуществлялась усилиями отдельных лиц. Первая попытка 
создания особого церковного учреждения по координации миссио-
нерской деятельности была осуществлена при императрице Анне 
Иоанновне. Появление такого органа власти необходимо связывать 
с формированием в России «регулярного» государства. Штат Но-
вокрещенской конторы, наличие разработанной программы мис-
сионерской деятельности, финансирование миссии за счет казны, 
ведение учета крестившихся «инородцев» — все это было отголос-
ком коллегиальной системы управления, введенной в России при 
Петре I. Упразднение церковной самостоятельности, сопровождав-
шееся созданием Св. Синода, создавало серьезную предпосылку для 
огосударствления православной миссии. Церковное управление 
вводилось в общую систему администрации4. Все это заставляет 
рассматривать православную миссию в XVIII веке в контексте со-
здания в России «регулярного» государства.

3 Британская империя: становление, эволюция, распад / под. ред. В.В. Высо-
ковой. Екатеринбург, 2010. С. 111.

4 Благовидов С.Ф. Обер-прокуроры Святейшаго синода в XVIII-м и в первой 
половине XIX столетия = Обер-прокуроры Святейшего синода в XVIII и в первой 
половине XIX столетия (Отношения обер-прокуроров к Св. Синоду). Казань: Тип. 
ун-та, 1898. С. 11.
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Создание Новокрещенской конторы
План организации миссионерской деятельности среди народов 

Казанской губернии возникает при императрице Анне Иоаннов-
не. В 1731 г. казанский миссионер Алексей Раифский был возведен 
в сан архимандрита Богородицкого Свияжского монастыря. Он 
возглавил специально созданное миссионерское учреждение под 
названием «Комиссия новокрещенских дел»5. В литературе есть мне-
ние, что история Новокрещенской конторы началась не в 1731 г., а в 
1740 г., т.е. после выхода указа о преобразовании миссио нерской 
деятельности6. За основу такого суждения берется то, что Комиссия 
новокрещенских дел была распущена, а вместо нее была образована 
«Контора новокрещенских дел», или «Новокрещенская контора»7. 
Однако есть все основания утверждать, что Комиссия новокрещен-
ских дел и Новокрещенская контора неразрывно связаны между 
собой. Стоит обратить внимание на то, что штат Новокрещенской 
конторы остался в Свияжском монастыре, а статьи указа от 11 сен-
тября 1740 г., как заметил П.Н. Луппов, были основаны на проекте 
архимандрита Алексия8. Действительно, указ от 11 сентября 1740 г., 
согласно которому появилась Новокрещенская контора, вышел по-
сле рассмотрения в Кабинете министров плана Алексия Раифского9. 
Таким образом, вернее говорить о преобразовании Комиссии ново-
крещенских дел в Новокрещенскую контору. 

Обратимся к проекту Алексия Раифского. В этом плане были 
заложены основные идеи миссионерской деятельности, которая 
осуществлялась в период функционирования Новокрещенской 
конторы. Проект предусматривал школьное обучение крещеных 
инородцев, систему поддержки новокрещеных (льготы в уплате 
налогов), создание канцелярии при Комиссии новокрещенских 
дел10. Архимандрит Алексий стал автором создания миссионер-

5 Смолич И.К. История Русской Церкви. 1700–1917. Ч. 2. М.: Издательство 
Спасо-Преображенского Валаамского монастыря, 1996. С. 214.

6 Костенюк Н.В. Попытки Новокрещенской конторы христианизировать 
нижегородских мусульман в середине XVIII века // Вестник ТвГУ. Серия «Исто-
рия». 2013. № 1 (65). С. 172.; Торопицын И.В. Политика христианизации в цар-
ствование Елизаветы Петровны и тюркское население Астраханской губернии // 
«Гасырларавазы — Эхо веков». 2023. № 2. С. 7.

7 Смолич И.К. История Русской Церкви… С. 214.
8 Луппов П.Н. Христианство у вотяков… С. 95.
9 Титлинов Б.В. Правительство императрицы Анны Иоанновны в его от-

ношениях к делам Православной Церкви. Вильно, 1905. С. 440.
10 Малов Е., прот. О Новокрещенской конторе... С. 9.
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ского общества, действующего по определенному плану, к тому же 
на постоянной основе. Однако в организации «Комиссии новокре-
щенских дел» имелись недостатки: слабый контроль за крестивши-
мися «инородцами», из-за чего были случаи «двойного крещения», 
в делопроизводстве возникала путаница, имели место различные 
злоупотребления. Так, помощники архимандрита Алексия выда-
вали крепостные записи на новокрещеных, что было запрещено 
законом. Сложившаяся ситуация требовала реформы, которая 
и была произведена указом императрицы Анны Иоанновны от 11 
сентября 1740 г11.

Именно с этого указа начался наиболее активный период мис-
сионерской деятельности в Волго-Уральском регионе. Указ от 11 
сентября 1740 г., подписанный императрицей Анной Иоанновной, 
вносил коррективы в миссионерскую деятельность. Как отмечал 
прот. Евфимий Малов, в этом указе была четкая логика и структу-
ра: первые четыре пункта касаются внутренних приемов миссии, 
пункты 6–12 представляют «программу устройства жизни ново-
крещеных», пункты 13–15 есть «внешние возбудители охоты к при-
нятию крещения». Не без оснований исследователь называет этот 
указ особой «эпохой в истории миссионерства»12. 

Управление Новокрещенской конторой
Местом расположения Новокрещенской конторы был Свияж-

ский монастырь13. Город Свияжск находился рядом с Казанью. Этот 
город являлся крупным центром славянской колонизации в Повол-
жье. Кроме того, Казань со времен Ивана Грозного была центром 
распространения православия среди язычников и мусульман По-
волжья. Географическое расположение Свияжска и Казани было 
очень удобным: они находились в центре многоконфессионального 
Волго-Уральского региона. 

Штат Новокрещенской конторы был невелик. Возглавлял кон-
тору настоятель Свияжского Богородицкого монастыря, который 
носил сан архимандрита. Первым руководителем и организатором 

11 Можаровский А. Изложение хода миссионерского дела по просвещению 
казанских инородцев с 1552 по 1867 года // Чтения в императорском обществе 
истории и древностей Российских. М.: Общество истории и древностей рос. при 
Моск. ун-те, 1880. С. 61.

12 Малов Е., прот. О Новокрещенской конторе... С. 39.
13 В одном из дел синодального архива Новокрещенская контора названа 

«Свияжской конторой новокрещенских дел». См.: РГИА. Ф. 796. Оп. 28. Д. 242. 
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миссионерской деятельности был архимандрит Алексий Раифский. 
Его сменил архимандрит Димитрий (Сеченов). После возведения 
архимандрита Димитрия в сан епископа Нижегородского Ново-
крещенскую контору (и одновременно Свияжский монастырь) 
возглавил архимандрит Сильвестр (Гловатский). Это был наиболее 
активный миссионер того времени. Он приложил много усилий 
для увеличения численности новокрещеных. Как заметил А. Мо-
жаровский, если прежде «инородцам» давался выбор: креститься 
или нет, то с архимандрита Сильвестра возникают случаи прину-
дительного крещения14. После перевода архимандрита Сильвестра 
в Сибирь Новокрещенскую контору возглавил игумен Евмений 
(Скаловский). Он стал последним руководителем Новокрещенской 
конторы. 

В штат Новокрещенской конторы также входили: протопоп 
(священнослужитель), казначей, канцелярист, переводчик и копи-
ист15. К Новокрещенской конторе были приписаны солдаты, кото-
рые должны были сопровождать миссионеров. Небольшой штат 
Новокрещенской конторы не позволял действовать ей мобильно на 
большом пространстве Волго-Уральского региона. Показательным 
является следующий пример. В 1747 г. Казанская губернская кан-
целярия требовала, чтобы Новокрещенская контора представила 
ведомость о численности «инородцев», оставшихся «в неверствии». 
На это из конторы последовал ответ, что из разных провинций 
и уездов к святому крещению жители приходят «не единовремен-
но», а порознь. Составить сводную ведомость Новокрещенская 
контора не могла, т.к. при одном канцеляристе и четырех копии-
стах ведомости «сочинить в скором времени весьма невозможно, 
да и не с кем»16. К этому можно добавить, что функции Новокре-
щенской конторы часто перекладывались на епархиальное руко-
водство. Местные духовные консистории вели учет новокрещеных, 
осуществляли подготовку миссионеров, ведали строительством 
храмов в новокрещенских приходах17.

Большую роль в управлении Новокрещенской конторы играл 
казанский епископ. До приезда на казанскую архиерейскую кафедру 
епископа Илариона (Рогалевского) Комиссия новокрещенских дел 

14 Можаровский А. Изложение хода миссионерского дела... С. 81.
15 Копиист занимался перепиской канцелярских документов.
16 РГИА. Ф. 796. Оп. 28. Д. 242. Л. 38–38 об.
17 Орлов М.А. Православная миссия в Вятско-Камском регионе в XVIII веке: 

дис. … к. и. н. Киров, 2021. С. 72–80.
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действовала независимо от архиерея. По мнению прот. Е. Малова, 
это благоприятно сказывалось на миссии. Когда же Комиссия была 
подчинена архиерею, то наступил «неблагоприятный для миссии 
период времени». Между архимандритом Алексием и епископом 
Иларионом возникали споры, которые закончились отстранени-
ем архимандрита от управления миссией18. Ситуация изменилась, 
когда Казанскую епархию возглавил епископ Лука (Канашевич). 
Между ним и архимандритом Свияжского монастыря Сильвестром 
(Гловатским) существовало согласие в методах ведения миссионер-
ской деятельности. 

При Новокрещенской конторе была образована особая струк-
тура, формально не входившая в штат учреждения, но действо-
вавшая в интересах православной миссии. Речь идет о «команде» 
отставных офицеров. Она была образована по указу Сената в 1744 г. 
«Команда» офицеров должна была защищать новокрещеных от 
притеснений и «обид», наблюдать, чтобы никто не препятствовал 
христианской миссии, осуществлять переселение «инородцев» из 
одной местности в другую19. В некоторых случаях военные помо-
гали приходскому духовенству контролировать посещение ново-
крещеными богослужений20.

Наличие «команды» отставных офицеров объяснялось, прежде 
всего, притеснением новокрещеных со стороны местной админи-
страции. Такие случаи были многочисленны. Приведем несколь-
ко примеров. По приказу сержанта Сибирской провинциальной 
канцелярии новокрещеных босыми ставили на снег и их били до 
тех пор, пока они не дадут денег21. Крещеные чуваши жаловались, 
что местные чиновники сажали их нагими «в студеныя амбары»22. 

Стоит отметить, что «команда» отставных офицеров не всегда 
действовала в интересах новокрещеных. В 1750 г. Св. Синод рас-
сматривал дело о принуждении новокрещеных Пензенского уезда 
к подписке фальшивых документов. Как отказалось, к делу был 
причастен глава офицерской «команды» Федор Вячеслов23.

18 Малов Е., прот. О Новокрещенской конторе... С. 12–14.
19 ПСЗ. Собрание 1. Т. XII. № 8229.
20 Центральный государственный архив Кировской области (ЦГАКО). 

Ф. 237. Оп. 74. Д. 250. Л. 2–3.
21 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 74. Д. 124. Л. 1 об.
22 Никольский Н.В. Христианство среди чуваш среднего Поволжья в XVI–

XVIII веках. Исторический очерк. Казань: Типо-лит. Имп. ун-та, 1912 г. С. 115–116.
23 РГИА. Ф. 796. Оп. 31. Д. 195. Л. 1–2.
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Функции Новокрещенской конторы 
Являясь специализированным миссионерским учреждением, 

Новокрещенская контора выполняла различные функции. Она за-
нималась катехизацией «инородцев»24, что предписывалось указом 
от 11 сентября 1740 г.25 Согласно инструкции Новокрещенской кон-
торы «О лучшей постановке миссии», миссионеры должны были 
отсылать в Новокрещенскую контору жен «инородцев», которые 
отказались жить с новокрещеными26.

Новокрещенская контора была судебной инстанцией в тех 
случаях, когда между новокрещеными, духовенством и местной 
администрацией возникали конфликты. Удмурты д. Юскинской 
(Слободской уезд) подали жалобу в Новокрещенскую контору на 
местного священника за то, что он брал с них взятки, «чинил оби-
ды», христианской вере не обучал. Удмурты говорили, что «они 
восприяли святое крещение по желанию своему в недавних годех 
и в христианской вере еще не утверждены», и потому просили на-
значить им другого священника27. В 1745 г. Новокрещенская кон-
тора послала в Казанскую губернскую канцелярию промеморию28, 
в которой говорилось о «не малых обидах» со стороны Слободской 
воеводской канцелярии в отношении новокрещеных. Руководство 
конторы требовало от казанской администрации обеспечить не-
прикосновенность крещеных «инородцев»29.

Новокрещенская контора осуществляла финансирование 
миссионерской деятельности. Из государственной казны деньги 
на миссию поступали в фонд Новокрещенской конторы, которая 
перераспределяла полученные средства между епархиями. Так, 
в период с 1742 по 1748 гг. на миссионерские цели из Новокрещен-
ской конторы в фонд Нижегородской духовной консистории было 
выделено 6 тыс. рублей30. Если денежных средств у епархиаль ного 

24 Под катехизацией понимается процесс обучения людей, обращавшихся 
в христианскую веру.

25 ПСЗ. Собрание первое. Т. XI. № 8236.
26 Никольский Н.В. Христианство среди чуваш среднего Поволжья… С. 256–

257.
27 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 2. Д. 9. Л. 143, 150.
28 Промемория — название делопроизводственного документа в России 

в XVIII в., который использовался в переписке равных по статусу органов граж-
данской и церковной власти.

29 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 81. Д. 492. Л. 2–2 об.
30 Стрелкова И.Х. Основные направления Нижегородской консистории 

в 40–50-е гг. XVIII века // Известия Самарского научного центра Российской ака-
демии наук. 2009. Т. 11. № 6. С. 20.
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руководства не хватало, то оно обращалось в Новокрещенскую 
контору. В 1744 г. по распоряжению Вятской духовной консисто-
рии в Новокрещенскую контору был отправлен стряпчий Ярофей 
Носков с целью получения необходимых средств на миссионерские 
расходы31. 

Методы миссионерской деятельности
Новокрещенская контора, будучи организационным центром 

миссии, использовала комплекс мер по привлечению мусульман 
и язычников в лоно православия. Использовались как духовные, 
так и административные методы. В истории христианской Церкви 
важное место всегда занимали просветительские меры. Руковод-
ство Новокрещенской конторы предписывало миссионерам разъ-
яснять суть христианской веры, обучать неофитов главным дог-
матам православия. Это определялось указом 11 сентября 1740 г.32 
Из делопроизводственных документов середины XVIII в. не просто 
сказать в какой мере исполнялся этот указ. По словам А. Можа-
ровского, проповедники и не стремились «возбуждать в сердцах 
и мыслях новокрещеных живую и искреннюю веру во Христа и на-
учать христианству». После объявления закона о даровании льгот 
новокрещеным миссионеры уезжали33. 

С просветительскими целями создавались четыре школы: в Ка-
зани, Елабуге, Царевококшайске и Цивильске. Обратим внимание, 
что необходимость создания школ для новокрещеных была пред-
усмотрена еще в плане архимандрита Алексия Раифского. Осно-
вываясь на проектах архимандрита Алексия, в 1735 г. вышел указ 
об учреждении школ в указанных выше городах34. Это еще раз до-
казывает преемственность Комиссии новокрещенских дел с Ново-
крещенской конторой.

Важное место в распространении христианства среди народов 
Волго-Уральского региона отводилось храмам, как просветитель-
ским центрам. Значение, которое приобретал храм в деле христи-
анизации «инородцев», видно из письма архимандрита Сильве-
стра (Гловатского) в Св. Синод: «оныя церкви назначены в таком 
разсуждении и надежде, что во окружности тех церквей имеется 
по близости иноверческия деревни ис коих многия и ныне обоих 

31 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 81. Д. 320. Л. 180–181 об.
32 ПСЗ. Собрание первое. Т. XI. № 8236.
33 Можаровский А. Изложение хода миссионерского дела... С. 76.
34 ПСЗ. Собрание первое. Т. IX. № 6695.
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полов ко святому крещению приходят»35. Иными словами, появ-
ление храма близ «иноверческих деревень» привлекало внимание 
«инородцев», заставляло обратить их взор к христианской вере. 

В миссионерской деятельности середины XVIII в. использова-
лись также административные ресурсы. Законы предписывали ос-
вобождать новокрещеных от рекрутской повинности и подушной 
подати. При этом было следующее правило: некрещеные должны 
были поставлять рекрут за новокрещеных и платить за них налоги36. 
Это было новшеством в истории православной миссии в России, 
т.к. до этого некрещеные не обязаны были нести государственного 
тягла за новокрещеных. Указами также предписывалось отпускать 
«вины» тем, которые примут православную веру. Заметим, что речь 
шла только о преступлениях средней тяжести37. 

Административные ресурсы способствовали привлечению 
большого числа «инородцев» в лоно Православной Церкви. В1747 г. 
подавляющая часть удмуртов, живших по Арской дороге, приняло 
крещение только потому, что власть освободила их от рекрутской 
повинности38. В источниках часто встречается такая фраза: «в во-
енную службу быть они не желают, а желают восприять святое 
крещение»39. Видя, что с помощью льгот численность новокреще-
ных увеличивается, в 1747 г. Новокрещенская контора подготовила 
проект освобождения от подушной подати не только самих ново-
крещеных, но и их детей40.

За принятие крещения указ от 11 сентября 1740 г. предписы-
вал выдавать небольшие денежные подарки. Действительность не 
соответствовала замыслам законодателя. Власть рассматривала 
эти подарки как вознаграждение за принятие господствующего 
вероисповедания. Совершенно иной взгляд был у «инородцев»: 
они поняли, что с помощью крещения можно получить денежное 
вознаграждение. Со временем церковное руководство увидело, 
что часть инородцев принимала крещение только лишь «льстясь 
на едину точию денежную себе дачу»41. Из донесения Новокрещен-
ской конторы Св. Синоду видно, что некоторые татары принимали 

35 РГИА. Ф. 796. Оп. 25. Д. 337. Л. 97–98 об.
36 ПСЗ. Собрание первое. Т. XI. № 8236.
37 РГИА. Ф. 796. Оп. 60. Д. 478. Л. 3.
38 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 74. Д. 106. Л. 10–12.
39 Там же. Д. 84. Л. 1–2.
40 РГИА. Ф. 796. Оп. 28. Д. 242. Л. 1–3.
41 Щапов А.П. Лука Канашевич, епископ Казанский // Православный собе-

седник. 1858. Ч. III. С. 478.
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православие, т.к. получали за это деньги. Интересна формулировка 
Новокрещенской конторы: «понеже оной народ (татары — М.О.) 
свирепой и без награждения креститься не приходят»42.

В арсенале миссионерских средств была практика переселения. 
Ее суть сводилась к тому, что «иноверцы», не принявшие право-
славной веры, должны были покидать свои деревни, а их место 
занимали новокрещеные43. Однако такая мера оказалась малоэф-
фективной, т.к. на тот момент у власти не было возможности реа-
лизовать массовое переселение «инородцев». Были случаи, когда 
некоторые чиновники вынуждали креститься под угрозой пере-
селения. Б. Ярцов, находясь в Воронежской губернии, стал при-
нуждать «иноверцев» покидать свои жилища, и «оные иноверцы, не 
хотя прежних своих домов на пашенных землях и угодий лишиться, 
восприяли святое крещение»44.

Использовались и принудительные методы обращения. Мит-
рополит Сильвестр (Гловатский) насильно отбирал у татар детей 
и крестил их против воли родителей45. Казанский епископ Лука 
(Канашевич) «простирал свою ревность о просвещении христиан-
ством казанских иноверцев до некоторой степени нетерпимости»46. 
«Инородцы», жившие по Ногайской дороге, были принуждены 
к принятию крещения с помощью солдат47. Признавая такие нетри-
виальные способы привлечения к православию, не можем согла-
ситься с доводом, что «насилие при крещении становится главным 
и единственным оружием миссионеров», что жестокие пытки за 
отказ от крещения стали «повседневным явлением»48. Утверждение 
о «повседневном» насильственном крещении поволжских «инород-
цев» является преувеличением. Даже с технической точки зрения 
миссионеры не имели возможности ежедневно причинять насилия 
над многочисленным «инородческим» населением. Но главное, нет 
такого источника, который мог бы подтвердить вывод о «ежеднев-
ном» принудительном крещении. 

Власти империи и церковное руководство отрицательно от-
носились к принудительному крещению. Среди многих аргументов 
в пользу данного суждения укажем на следующий пример. Когда до 

42 РГИА. Ф. 796. Оп. 28. Д. 242. Л. 273.
43 ПСЗ. Собрание первое. Т. XI. № 8236.
44 РГИА. Ф. 796. Оп. 26. Д. 169. Л. 15 об. – 16.
45 Можаровский А. Изложение хода миссионерского дела... С. 87–88.
46 Щапов А.П. Лука Канашевич... С. 498.
47 ГАРТ. Ф. 10. Оп. 2. Д. 1274. Л. 130 об.
48 Ислаев Ф.Г. Православные миссионеры... С. 24.
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Св. Синода дошла информация, что в некоторых случаях к креще-
нию приводили недобровольно, то высший орган церковной власти 
разработал особые формуляры («заручные прошения»), которые 
должны были заполнять «иноверцы», изъявившие желание кре-
ститься. Первый формуляр был разработан для мусульман, второй 
для язычников («идололаторов»). Оба документа имели схожее со-
держание, разница была лишь в тех пунктах, где мусульманин от-
рекался от «лжепророка Магомета и его Алкорана», а язычник под-
писывался в том, что «идоли не суть бози, но едина душепагубная 
диавольская есть прелесть»49. Делопроизводственные документы 
показывают, что изданные на основании указа Св. Синода бланки 
прошений активно использовались в миссионерской практике50. 
В появлении формуляров нельзя не усмотреть признака бюро-
кратизации миссионерской деятельности. Бюрократизация, как 
известно, тесно связана с «регулярным» государством. Но здесь 
важно другое: высшее церковное руководство показало, что оно 
не санкционирует насильственной христианизации. 

Случаи принудительно крещения были, но они возникали из-
за произвола отдельных лиц. Можно даже согласиться с утверж-
дением, что законы о льготах вынуждали некоторых «иноверцев» 
принимать крещение. Однако необходимо учитывать следующие 
моменты. Законы, изданные в период существования Новокрещен-
ской конторы, предписывали добровольное крещение, не поощряя 
принуждения51. В Российской империи были выработаны различ-
ные способы привлечения «иноверцев» в православие. Вполне 
можно согласиться с выводом И.В. Торопицына о том, что процесс 
христианизации в разных частях Российской империи протекал 
по-разному. Так, а Астраханской губернии методы принуждения 
к принятию крещения не принимались52. Среди миссионерских мер 
большое место занимали просветительские меры. Многие «иновер-
цы» принимали христианскую веру в результате длительного про-
живания с русскими. Например, удмурт Гавриил Николаев просил 
епархиальное начальство определить к нему в качестве духовного 
наставника жителя одной из слобод Верхочепецкого Воздвиженско-

49 РГИА. Ф. 796. Оп. 31. Д. 205. Л. 3–4.
50 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 74. Д. 129. Л. 3–4.
51 ПСЗ. Собрание первое. Т. XI. № 8236; ПСЗ. Собрание первое. Т. XI. № 8540; 

ПСЗ. Собрание первое. Т. XII. № 9359.
52 Торопицын И.В. Политика христианизации в царствование Елизаветы Пе-

тровны и тюркское население Астраханской губернии // «Гасырларавазы — Эхо 
веков». 2023. № 2. С. 11.
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го монастыря Вонифатия Бурова, характеризуя его как «человека 
доброго и ко всякому христианскому обычаю искусного»53. Поэто-
му утверждение о «всеобщем терроре»54 российских властей по от-
ношению к поволжским народам следует признать тенденциозным.

Роль государства в деятельности 
Новокрещенской конторы 
Новокрещенская контора действовала по типу государственно-

го учреждения, хотя и не являлась частью государственного аппара-
та. Тем не менее, роль государства в деятельности Новокрещенской 
конторы была весьма значительна. В XVIII в. в ходе проведения 
реформ именно государство являлось движущей силой. По выра-
жению Б.Н. Миронова, верховная власть в период империи «вы-
ступала лидером общества и проводником модернизации»55. По-
этому невозможно рассматривать деятельность Новокрещенской 
конторы, не освещая роль государства.

Гражданская власть активно помогала православным мисси-
онерам. Чиновник Андрей Завацкий «со всеусердным и ревност-
ным рачением в правлении находился». В ходе бесед с чувашами он 
убеждал их креститься56. Согласно донесению Б. Ярцова в 1744 г. 
ему удалось крестить несколько десятков тысяч «иноверцев»57. При 
этом руководство Новокрещенской конторы следило за деятель-
ностью гражданских чинов, чтобы они не злоупотребляли властью. 
Так, архимандрит Сильвестр (Гловатский), находясь в Вятской 
епархии, контролировал деятельность Слободской воеводской 
канцелярии58.

После преобразования миссионерской деятельности в 1740 г. 
большую роль в исполнении указов, касавшихся миссионерской 
деятельности, играла губернская и уездная администрация: она 
осуществляла меры по переселению новокрещеных, оказывала со-
действие строительству храмов, выделяла солдат для обеспечения 
порядка, предоставляла льготы новокрещеным59. 

53 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 81. Д. 128. Л. 11.
54 Ислаев Ф.Г. Православные миссионеры... С. 24.
55 Миронов Б.Н. Социальная история России периода империи (XVIII — на-

чало XX в.). В 2 т. — 2-е изд. Т. 2. СПб.: 2000. С. 211.
56 ПСЗ. Собрание 1. Т. XIII. № 9671.
57 РГИА. Ф. 796. Оп. 26. Д. 169. Л. 18.
58 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 81. Д. 492. Л. 2–4.
59 Зотик (Григорьев), иером. Миссионерская деятельность в Чувашском крае 

с 1739 по 1797-й годы // Церковный историк. 2022. № 1 (7). С. 53. 
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В период функционирования Новокрещенской конторы го-
сударство взяло на себя большую долю финансового бремени 
обеспечения православной миссии. Ежегодно полагалось выде-
лять из казны 10 тыс. руб. на организацию православной миссии. 
В 1744 г. годовой бюджет Новокрещенской конторы был повышен 
до 23 638 руб. 54 коп60. Московская типография рассылала книги 
в новокрещенские приходы. В августе 1747 г. для отправки книг 
в Новокрещенскую контору книг Московской типографской кон-
торой было затрачено 2 176 руб.61 Из государственных мастерских 
палат во вновь образованные приходы направлялась церковная 
утварь. Из Екатеринбурга из «казенной меди» в распоряжение Но-
вокрещенской конторы отсылались колокола для церквей62. 

За двадцать с лишним лет существования Новокрещенской 
конторы возникало немало трудностей с  финансовым обеспе-
чением миссии. Согласно исследованию П.Н. Луппова Вятская 
духовная консистория редко получала необходимые денежные 
средства63. По данным Синодального архива с 1740 до 1764 г. Но-
вокрещенская контора должна была получить из Статс-Конторы 
35 664 руб. 50 коп. В реальности же приход денежных средств со-
ставил 160 923 руб. 62 коп.64

Одной из причин неудовлетворительного финансирования 
миссионерской деятельности можно считать отсутствие на тот мо-
мент отлаженного механизма управления финансами. И.В. Курукин 
указывал на то, что в России в середине XVIII в. не существовало 
общего финансового управления, деньги собирались разными уч-
реждениями, действовала система «заимообразных зачетов», когда 
нужные средства изыскивались из сумм другого ведомства и потом 
годами не возвращались; центральные аппарат не имел никакого 
представления о том, сколько и каких сборов должно поступить 
в казну65. Сказывалось влияние Семилетней войны. 22 января 
1761 г. Сенат сообщил Синоду, что «за военными расходами» долго-
вые 41 176 руб. не отпускать «и долгом не почитать»66.

60 Смолич И.К. История Русской Церкви… С. 215.
61 РГИА. Ф. 796. Оп. 25. Д. 337. Л. 158–158 об.
62 Там же.
63 Луппов П.Н. Христианство у вотяков со времени первых исторических 

известий... С. 153.
64 РГИА. Ф. 796. Оп. 60. Д. 29. Л. 15–17.
65 Курукин И.В. История России. XVIII век. М.: Дрофа, 2010. С. 65.
66 РГИА. Ф. 796. Оп. 60. Д. 29. Л. 16 об. – 17.
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Несмотря на трудности, в целом миссия была обеспечена. Из 
казны выделялись немалые на тот момент деньги на поддержку 
миссии. За счет государства было построено много церквей, в но-
вые приходы отправлялась религиозная и богослужебная литера-
тура, иконы, прочая церковная утварь. По запросам миссионеров 
государство выделяло требуемую сумму денег67. В 1753 г. Вятская 
духовная консистория получила из Новокрещенской конторы «свя-
тые иконы и прочую церковную утварь», переправив все это к де-
сяти церквам в «новокрещенские жительства»68. Таким образом, 
можно утверждать, что Российское государство впервые в своей 
истории аккумулировало большие материальные ресурсы на под-
держку «инородческой миссии». 

Р. Джераси отмечал, что стратегия Новокрещенской конто-
ры оказалась «весьма плодотворной»69. В период с 1741 по 1756 г. 
в губерниях Нижегородской, Оренбургской, Казанской, Воронеж-
ской, Московской было крещено 412 962 чел.70 С 1757 по 1763 г. 
был крещено 19 280 «инородцев»71. Численность татар, принявших 
крещение за период существования Новокрещенской конторы по 
Волго-Уральскому региону, составила около 30 тыс. чел. (7,6% от 
общего числа)72. Как отмечал П. Верт, в результате массовой хри-
стианизации народов Волго-Уралья в Евразии появилась самая 
большая группа «новообращенных», принявших православие со 
времени обращения восточных славян в христианство в X веке73.

Заключение
Новокрещенская контора представляла собой не только орга-

низующий центр распространения православной веры среди на-
родов Поволжья и Приуралья, но и уникальный имперский проект. 

67 РГИА. Ф. 796. Оп. 25. Д. 337. Л. 9.
68 ЦГАКО. Ф. 237. Оп. 74. Д. 156. Л. 9 об.
69 Джераси Р. Окно на Восток... С. 39.
70 РГИА. Ф. 796. Оп. 26. Д. 169. Л. 206.
71 Более подробно о численности крестившихся см.: Орлов М.А. Влияние 

Новокрещенской конторы на миссионерскую деятельность в пределах Вятской 
и Великопермской епархии // Вестник гуманитарного образования. 2023. № 2. 
С. 56–57.

72 Исхаков Р.Р., Багаутдинова Х.З. Демографическое положение и расселение 
крещеных татар (кряшен) Казанской губернии по данным 3-й государственной 
ревизии 1761–1765 гг. // Вестник КАЗГУКИ. 2015. № 4. Ч. 2. С. 89.

73 Werth, Paul W. (Paul William). At the margins of orthodoxy: mission, gov-
ernance, and confessional politics in Russia’s Volga-Kama region, 1827–1905. Ithaca, 
London, 2002. P. 2.
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Это была попытка расширить пределы империи не вширь, а вглубь, 
распространить вместе с христианством просвещение среди нерус-
ских народов России. Ю.Л. Слезкин отмечал, что христианизация 
в XVIII в. была равносильна просвещению, а просвещение равно-
сильно обрусению74. Через христианство «инородцы» должны были 
приобщиться к новому типу культуры. 

Для империи результаты деятельности Новокрещенской кон-
торы оказались неоднозначны. С одной стороны, произошел резкий 
рост численности православных, что должно было, по мысли за-
конодателей, усилить гражданское единство. Но была и другая сто-
рона этой деятельности, оказавшаяся перманентной для властей. 
Американский исследователь П. Верт заметил, что после массово-
го обращения нерусского населения в христианство, некрещеное 
население в каждой новой правительственной акции (реформа 
П.Д. Киселева, перепись населения и др.) видело «возобновление 
миссионерского натиска»75. По словам того же исследователя, мас-
совое обращение в православие создавало для государства и Церк-
ви серьезные обязательства («seriousliabilities»), так как обе власти 
должны были бороться с «отступничеством» новокрещеных76.

В связи с тем, что русская православная миссия была тесно 
связана с гражданскими властями, то можно утверждать, что Ново-
крещенская контора являлась одновременно органом распростра-
нения православия и расширением империи. Новокрещенская кон-
тора стала неповторимым государственно-церковным проектом 
расширения христианской (православной) империи среди народов 
России. Это был первый в истории России проект создания миссио-
нерского сообщества, действовавшего по типу государственного 
учреждения с четким планом, инструкциями, штатом и системой 
методов распространения христианства среди народов России.

В качестве эпилога можно привести слова Е. Малова: «Как бы 
ни были значительны успехи отдельных немногих лиц, деятель-
ность их всегда может представляться одинокою; у них может не 

74 Слезкин Ю.Л. Естествоиспытатели и нации: русские ученые и проблема 
этнического многообразия // Российская империя в зарубежной историографии. 
Работы последних лет: Антология. Сост. П. Верт, П.С. Кабытов, А.И. Миллер. М.: 
Новое изд-во, 2005. С. 132.

75 Верт П. От «сопротивления» к «подрывной деятельности»: власть импе-
рии, противостояние местного населения и их взаимозависимость // Российская 
империя в зарубежной историографии. Работы последних лет: Антология. Сост. 
П. Верт, П.С. Кабытов, А.И. Миллер. М.: Новое изд-во, 2005. С. 58.

76 Werth P.W. (Paul William). At the margins of orthodoxy… P. 5.
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доставать единства во взглядах на способы обращения и в самой 
деятельности, тогда как в обществе, правильно организованном для 
известной цели, могут быть приняты указанные опытом правила, 
могущие объединить деятельность членов его»77.
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